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Vargsn Shipping AB i konkurs, 556723-7135

Féretriadare: Konkursforvaltaren Per Settergren

Ombud: Advokat Jonas Rosengren och jur. kand. Anna Hofling
Advokatfirman Vinge KB

Box 11025
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MOTPART

Trafikverket

c/o Delegationen for sjofartsstod
Box 11125

404 23 Géteborg

OVERKLAGAT BESLUT
Trafikverkets beslut den 30 augusti 2011, diarienr 11/7:1

SAKEN
Forklaring om berdttigande till sj&fartsstsd

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten upphéver Trafikverkets omprévningsbeslut den 30 au-
gusti 2011 rorande sjofartsstod for Vargons fartyg Tango — SDHJ, Tinto —
SMVP, Vidi - SLBI, Via— SLDY och Vinga — SJAN.

Forvaltningsritten avslar Vargdén Shipping AB 1 konkurs yrkande att rédtten
ska faststilla att nimnda fartyg &r beréttigade till sjofartsstod for 2011.
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BAKGRUND OCH YRKANDEN

Delegationen for sjofartsstod vid Trafikverket (Trafikverket) beslutade,
sévitt nu &r ifrdga, den 30 augusti 2011 att omprova tidigare beslut att Var-
gbn Shipping ABs fartyg Tango — SDHIJ, Tinto — SMVP, Vidi — SLBI, Via
- SLDY samt Vinga — SJAN &r beréttigade till sjéfartsstod frén juli ménad
2011 och resten av aret enligt forordningen (2001:770) om sjofartsstdd
(forordningen). Som skél for beslutet angavs f6ljande. Vargoén Shipping
AB firsattes 1 konkurs den 25 juli 2011, Konkursutbrottet har féranlett
Trafikverket att ompr&va sina tidigare beslut att férklara rederiets fartyg
beréttigade till sjofartsstdd under 2011. Under juli ménad har rederiet inte
gjédlv betalat ut sj0anstélldas 16ner. Man har ddrmed varken gjort skatteav-
drag pa sina sjémins sjoinkomster eller haft kostnader for arbetsgivarav-
gifter avseende dessa inkomster. Under den tid som rederiet inte betalar ut

sjdinkomster till anstallda ska det inte vara berttigat till sjofartsstod.

Vargén Shipping AB 1 konkurs (Vargon) 6verklagar och yrkar att forvalt-
ningsrétten upphéver Trafikverkets beslut den 30 juli 2011 rérande sj6-
[artsstdd for Vargdns fartyg Tango, Tinto, Vidi, Via och Vinga, samt att
forvaltningsratten faststiller att ndmnda fartyg &r berdttigade till sjofarts-
stod for 2011. Till stéd for sin talan for Vargén fram foljande. De skél som
Trafikverket anger kan omd&jligen utgora skil for att fartygen inte langre
ska anses berittigade till sjofartsstéd 1 och for sig. Trafikverket har inte ens
pastitt att forutsdttningarna for stéd inte ldngre skulle vara uppfyllda. Det
saknas laga grund att omprova forklaringen pé de skl som Trafikverket

anger.

Trafikverket bestrider bifall till dverklagandet och {or fram féljande. I och
med konkursen stod det klart att Vargén skulle komma att upphéra som
juridisk person. Forutsittningarmna for att 1dmna sj6fartsstod enligt 2 § var

darmed inte langre uppfyllda.

Forvaltningsritten har hallit muntlig forhandling 1 mélet.
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SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

For att beviljas sjofartsstod maste arbetsgivaren ha forklarats stodberatti-
gad av Trafikverket (2-4 §§ forordningen). Om Trafikverket finner det up-
penbart att det skulle strida mot syftet med sjofartsstddet att bevilja stdd,
far verket avsld en anstkan om en forklaring trots att de formella kraven &r
uppfyllda (4 § 2 st. forordningen). Trafikverkets beslut att forklara en ar-
betsgivare beréttigad till sjéfartsstod ska férenas med en skyldighet f6r
arbetsgivaren att omgéende anmiéla fordndringar som kan paverka rétten
till stod. Ett beslut ska omprévas vid &ndrade forhallanden. (6 § férord-
ningen). Efter att en s&dan forklaring meddelats ska en sarskild anstkan
lamnas till Trafikverket per kalenderménad efter vilken Trafikverket kan
fatta ett preliminért beslut det sjofartsstod som ska tillgodoforas under ma-
naden (8 § forordningen). Dérefter ska arbetsgivaren komma in med un-
derlag for faststdllande av slutligt belopp, varefter Trafikverket ska ldmna
Skatteverket de uppgifter som behévs for krediteringen (9-10 §§ forord-

ningen).

Vargon har fort fram att de skil som Trafikverket anger i sitt beslut omG6j-
ligen kan utgora skl for att fartygen inte langre ska anses stodberéttigade 1
och f6r sig. Konkursutbrottet 1 sig innebér inte att Vargdn Shipping AB
upphdr att vara en juridisk person. Bolaget tillika arbetsgivaren finns kvar
som juridisk person. Mottagaren av stddet finns alltsa kvar. Vidare 4r ett
konkursbo en juridisk person som kan ikl#da sig rittigheter och skyldig-
heter. Kravet i férordningens 2 § pa "juridisk person” dr ddrmed uppfylit.
Savidl Vargén Shipping AB som konkursboet existerar alltjamt som juri-
diska personer. Huruvida lonekostnaderna betalas av bolaget eller genom
den statliga 16negarantin péverkar inte bedémnigen av om kraven for att
forklaras berdttigad till stod dr uppfyllda. Slutligen f6r Vargtn fram att det
inte uppenbart kan anses strida mot syftet med sjofartsstodet att bevilja
stod i detta fall, eftersom fartygen &ven efter konkursutbrottet har bedrivit

sadan trafik som &dr beréttigad till sjéfartsstod.
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Trafikverket har mot detta fort fram foljande. Eftersom forutsdttningarna
for att 1imna sjofartsstéd enligt 2 § inte langre var uppfyllda far ddrmed ett
sAdant #ndrat forhéllande som enligt 6 § andra stycket férordningen ska
foranleda en omprévning av forklaringsbeslutet anses foreligga. Vidare for
Trafikverket fram att uttrycket “fysiska och juridiska personer”i2 § stod-
forordningen inte kan anses innefatta konkursbon. Lonekostnaderna for
anstillda i konkurser técks av den statliga l6negarantin och sddana medel
ska infe anses utgdra sjoinkomst. Att 14ta konkursboet tillgodorékna sig
den forklaring om ritt till sjofartsstdd som beslutats till forman for Vargdn
skulle vidare innebira att 16nekostnaderna kom att tickas av sévél sjéfarts-
stodet som lonegarantin. Att konkursforvaltaren har valt att driva verksam-
heten vidare for konkursboets rékning under uppsédgningstiden spelar i
detta sammanhang inte nagon roll. Under den tid som bolaget inte betalar
ut sjéinkomster till anstillda ska det inte vara berdttigat till sjofartsstéd.
Det bor ockséa erinras om att i de fall det uppenbart skulle strida mot syftet
med sj6fartsstédet, en ansdkan om att férklaras stodberéttigad kan avslas
enligt 4 § andra stycket stédférordningen dven om de formella kraven i och

for sig dr uppfyllda.
Forvaltningsritten gor foljande bedémning.

Ett konkursbeslut i sig innebér inte att ett aktiebolag uppldses. Verksam-
heten i ett bolag for vilket det har fattats ett konkursbeslut och det har ut-
setts konkursforvaltare kan drivas vidare av konkursf"o‘fvaltaren under den
tid konkursbeslutet #r géllande. Mot bakgrund av detta anser férvaltnings-
rdtten att eft konkursbeslut i sig inte kan anses vara ett sadant dndrat forhél-
lande som avses 1 6 § andra stycket andra meningen i férordningen som
ska féranleda en omprévning av forklaringen om stédberattigande. (jfr.
bla. 1 kap. 1 §, 1 kap. 3 § och 11 kap. 18 § konkurslagen [1987:672] samt
25 kap. 50 § aktiebolagslagen [2005:551]). Redan pa denna grund kan dar-
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for Trafikverkets omprévningsbeslut ifrdgaséttas. Det har i méalet inte forts
{ram att bolaget vid tidpunkten for Trafikverkets beslut var upplost. Tra-
fikverket kan dérfor inte anses ha visat att Vargon inte uppfyllt kravet pa

att vara en juridisk person.

Trafikverket har enligt forvaltningsritten inte fért fram ndgon annan grund
till varfér Vargon inte uppfyllde de formella kraven for att vara stodberit-
tigat for de aktuella fartygen vid beslutstidpunkten. Det har inte heller
framkommit skél som talar for att det uppenbart skulle strida mot syftet
med sjofartsstddet att Vargtn dven efter konkursbeslutet skulle vara fort-
satt berdttigade till stodet. Forvaltningsratten anser dirfor att Trafikverket

inte har haft fog for att omprdva férklaringen.

Vidare &r en lonekostnad visserligen en forutsittning for att 1 slutéindan fa
den kreditering p4 skattekontot genom vilken sjdfartsstodet kommer den
stodberdttigade tillgodo. Férordningen anvisar dock en tydlig metod for
hur prévningen av rétten till sjofartsstod ska goras, dér forsta steget 4r
prévningen om de formella kraven for sjéfartsstéd dr uppfyllda. Fragan om
l6nekostnaderna kan inte anses rymmas inom ramen for denna del av

prévningen. Det 6verklagade omprévningsbeslutet ska siledes upphévas.

Vargons yrkande att forvaltningsritten ska faststdlla att ndimnda fartyg ar
berittigade till sjcfartsstéd for 2011 kan inte provas i detta mal, varfor

denna begéran ska avslés.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1C).

- )
nders Lidman

radman

[ avgérandet har dven ndmndeménnen Birgitta Bienitz, Margareta Pedersen

Ekstrom oclh Stig Persson deltagit.



